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der

Rekurskammer

vom 13. Oktober 2000

unter Mifwirkuns von

Priis. Dr. Niklaus Benkler
Priis. Prof. Dr. Peter Albrecht
Dr. Peter Paul
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betreffend

Rekurs des Moriz Schriber gegen den Nichteintretensentscheid des Ersten Staatsan-
walts vom 28. September 2000.

I .

Moritz Schriber hat der Staatsanwaltschaft Basel-Stadt im Jahre 1998 sowie irir Au-
gust 2000 Unterlagen betreffend ein in Ztirich laufendes Ermittlungsverfahren gegen
die Rabo Investment Management AG wegen Verdachts der Geldwdscherei Tuge-
stellt, unter anderem einen von ihm verfassten ,Bericht an die Bezirksanwaltschaft
III fiir den Kanton Zririch", datierend vom 14. April 1998. Eine Erkundigung vom
30. August 2000 bei dieser Behorde hat ergeben, dass ein in Ziinch in dieser Ange-
legenheit gefrihrtes Strafuerfahren inzwischen vollumfiinglich singestellt worden ist.
Darauf hin hat der zustd.ndige Basler Staatsanwalt dem Rekurrenten am 6. September
2000 mitgeteilt, dass - sofern er ,,die Zusendung dieses Informationsmaterials als
formelle Strafanzeige verstanden wissen wollte" - gemlss $ 100 Abs. 1 StPO nicht
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darauf eingetreten wird. Eine von Schriber am 13. September 2000 dagegen erhobe-
ne Einsprache ist tags darauf vom Ersten Staatsanwalt i.V. und - auf Grund eines
Wiedererwdgungsgesuchs - am 28. September 2000 vom Ersten Staatsanwalt erneut
abgewiesen worden. Mit Schreiben vom 29. September 2000 an den Ersten Staats-
anwalt hat Moritz Schriber (gemdss Rechtsmittelbelehrung) ,,die Weiterleitung mei-
nes Wiedererwdgungsgesuchs vom 22. September 2000 als Rekurs an die Re-
kurskammer des Strafgerichts.. beantragt.

tr.

Die Staatsanwaltschaft ist auf die Anzeige des Moritz Schriber in Anwendung von
Art. 100 Abs. 1 StPo nicht eingetreten, da sich die Grundlosigkeit der Anzeige aus
dem Einstellungsbeschluss der Bezirksanwaltschaft III frir den Kanton zirichvom 4.
Oktober 1999 ergibt. Gemdss $ 100 Abs. 2 StPo gibt es gegen derartige Nichtein-
tretensverfiigungen der Staatsanwaltschaft grundsdtzlich keine Rekursmoglichkeit.
Eine Ausnahme gilt auf Grund bundesrechtlicher Vorschrift (Art. g Abs. 1 lit. b
OHG) lediglich frir Opfer im Sinne des Opferhilfegesetzes ($ 100 Abs. 2 und $ 16g
Abs. 3 StPO). Diese Eigenschaft kommt dem Rekurrenten offensichtlich nicht zu, so
dass auf den Rekurs nicht eingetreten werden kann (vgl. RKE vom 22.06.9g i.S.
S'K'). An diesem Ergebnis vennag auch die falsche Rechtsmittelbelehrung des Er-
sten Staatsanwalts nichts zu dndern, kann dadurch doch kein nichtexistentes Rechts-
minel geschaffen werden (BJM 1993 S. 52).

m.

Bei diesem Ausgang des verfahrens wrirde der Rekurrent
er indessen irrefiihrend tiber seine Rechte belehrt worden
werden.

an sich kostenpflichtig. Da
ist, kann darauf verzichtet

erkannt :

Demgemdss hat die Rekurskammer



" -_": f
, l

- J -

:l l: 1. Auf den Rekurs des Moritz Schriber wird nicht eingetreten.

2. Die Kosten des Rekursverfahrens gehen zu Lasten des Staates.

Basel, 18. Oktober 2000/pb

Namens der

Rekurskammer
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(Dr. N. Benkler)
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Mitteilung an:

1. Moritz Schriber

2. Staatsanwaltschaft


